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Beschluss

der Sitzung der/des Beschluss-Nr.: SR 490/40A/2023

Stadtrates/Verwaltungsausschuss
Ausschuss Umwelt/Technik

Abstimmungsergebnis: 16 von 23

Tischvorlage: ja/nein dafiir dagegen Enthaltungen Befangenheit
offentlich/ nichtoffentlich 1 14 0 1

o o e e B B B

vorberaten im Aufsichtsrat am:

Verwaltungsausschuss am: Amtsleiterberatung am:

Ausschuss Umwelt/Technik am: Ortschaftsrat am:

Stadtrat am: 13.02.2023

Beschlussgegenstand

Beratung und Beschlussfassung iiber das Vorliegen eines Hinderungsgrundes nach
§ 32 Abs. 1 der Gemeindeordnung fiir den Freistaat Sachsen (SdchsGemO)

Der Stadtrat/ Ausschuss U/T/ Verwaltungsausschuss beschlieBt:

Der Stadtrat der Stadt Altenberg stellt fest, dass Herr Andreas Scholte van Mast nicht Stadtrat
sein kann, da er Arbeitnehmer der Stadt Altenberg ist und somit ein Hinderungsgrund im Sinne
von § 32 Abs. 1 Ziff. 1 SdchsGemO vorliegt.

Herr Scholte van Mast scheidet aus dem Stadtrat der Stadt Altenberg aus (§ 34 Abs. 1 Séchs-
GemO).

Finanzielle Auswirkungen (in €) keine einmalige periodisch wiederkehrende
Einnahmen:

Produkt

Sachkonto




Begriindung/Sachverhalt:

Herr Andreas Scholte van Mast hat am 29. Dezember 2022 ein Dienstverhdltnis mit der Stadt
Altenberg angetreten. Er ist als Arbeitnehmer bei der Stadt Altenberg angestellt.

Gemal § 32 Abs. 1 Ziff. 1 SachsGemO kdnnen Arbeitnehmer der Gemeinde nicht Gemeinderat
sein. Dabei ist der Begriff des Arbeitnehmers nach den zur grundgesetzlichen Vorschrift von
der Rechtsprechung aufgestellten Kriterien auszulegen. Demnach ist eine Beschrankung des
passiven Wahlrechts bei Arbeitern i. d. R. nicht zuldssig (§ 32 Abs. 2 SachsGemQ i. V. m. Art.
137 Abs. 1 GG). Beim vorliegenden Dienstverhaltnis handelt es sich um ein Angestelltenver-
héltnis, so dass die Einschrénkung der passiven Wahlbarkeit im vorliegenden Fall gegeben ist.

In Folge des Vorliegens des Hinderungsgrundes scheidet Herr Scholte van Mast aus dem Stadt-
rat aus (§ 34 Abs. 1 SadchsGemOQ).

Selbiger Beschluss wurde in der 6ffentlichen Sitzung des Stadtrates am 23. Januar 2023 (Be-
schluss-Nr. SR 472/40/2023) mit 17 Gegenstimmen und einer Enthaltung abgelehnt.

Da der Birgermeister der Auffassung ist, dass der Beschluss rechtswidrig war, muss er diesem
widersprechen (§ 52 Abs. 2 S. 1 SachsGemO). GemaB § 52 Abs. 2 S. 4 SachsGemO ist gleich-
zeitig mit dem Widerspruch unter Angabe der Widerspruchsgriinde eine Sitzung einzuberufen,

in der erneut liber die Angelegenheit zu beschlieBen ist. Diese Sitzung hat spatestens vier Wo-
chen nach der ersten Sitzung stattzufinden.

Der Widerspruch, die Begriindung und Einberufung der Sitzung fiir den 13. Februar 2023 ist
den Stadtrdten mit Schreiben vom 31. Januar 2023 zugegangen.

Aus den genannten Griinden bittet der Biirgermeister um erneute Beschlussfassung.
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